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OZET 


Oliiniin yakilarak defnedilmesi eski zamanlardan beri bilinen bir uygulamadir. 
Bunun ilk 6rneklerinden birini Hitit kraliyet cenazeleri olusturur. Hitit kral ve 
kraligelerinin yakilarak defnedilisini belgeleyen, on dért giin stiren cenaze 
torenlerinin anlatildigi civi yazili metinler kendi dénemis6z konusu oldugunda unik 
bir nitelik arz ederler. Zira yazili tarihi belgeler géz Gniinde bulunduruldugunda, 
cenaze metinlerinin ayrintil olarak dile getiriligi Hitit Dénemi’ni icine alan MO 2. 
binyildan sonra, ancak R6nesans déneminde karsimiza ¢ikmaktadtr. 


Hitit kraliyet cenaze metinleri kral veya kralicgelerin 6ldiikten sonra nasil 
defnedilmesi gerektigini anlatan bir talimatname g6rintimiindedirler. Giintimtize 
kadar gelmis olan metinler Gncelikle atesin s6ndiriilmesi ve kemiklerin toplanip 
giimiisten bir kaba konulmasi anlatim1 ile baslar. [kinci giin olarak diisiiniilen bu 
andan itibaren on dort giin stirecek cenaze téreni cesitli etkinliklerle devam eder. 


Hitit cenaze térenlerinin Homeros’un Ilyadasi’nda yer alan savas kahramanlari 
Patraklos ve Hektor’ un cenaze térenleri ile btiyiik benzerlik tasidigi dikkat ¢ekicidir. 
Bilindigi tizere Eski Yunan Diinyas1’nin destan yazar1 Homeros Ilyada’da MO 12. 
yiizyila tekabiil eden Troya savaslarim konu edinmistir. Ancak yasadigi1 ca, MO 
9. veya 8. yiizyillardir. [gine olan sudur ki, hem savaslarin gecti3i 12. yiizyilda 
hem de Homeros’un yasadigi cagda Eski Yunan’da cesedi yakarak defnetme 
uygulamasina, arkeolojik belgeler ve diger yazili kaynaklar temel alindiginda, 
yok denecek kadar az rastlanmistir. Bu durumda Hitit Kraliyet Cenazeleri ile 
Homeros’un anlattigi cenaze térenleri arasindaki benzerlik ¢éziilmesi gereken bir 
sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir 


Eski Yakin Dogu’da yazili belgeler dismda Gliilerin yakilarak defnedildigine 
dair uygulamalarin varlig1 baz: arkeolojik kazilar sayesinde ispatlanmustir. Oliiniin 
yakilmasinin hangi anlayisa veya inanca uygun olarak ger¢eklestirildigi ve bu 
anlayisin genel olarak Eski Yakin Dogu’da 6zel olarak Hitit Diinyasi’nda ne kadar 
etkili oldugu aciklanmasi gereken bir diger konudur. 


Anahtar Kelimeler: Kremasyon, cenaze, Hitit, Eski Yakin Dogu. 
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ABSTRACT 


Cremation has been practiced since ancient times. Hitite royal funerary is 
one of first examples of this practice. The cuneiform texts which document the 
funerals of the Hitite kings or queens, and lasting fourteen days has a unique 
property when considered in their own era. Because, when the written sources are 
considered, after second millenium B.C. including the Hitite Period it is possible 
to see the detailed descriptions of funerals only in Renaissance period. 


The Hitite royal funeral texts seem like instructive documents to explain how 
to bury the king or the queen. The texts start by the explanation of deflating the fire 
and collecting the bones and putting them into a silver bowl. After this practice, 
which is planned to take in the second day, the funeral continues with several 
activities for a total of fourteen days. 


It is interesting to see that the Hitite funerals are very similar to the funerals 
of warriors Patroclus and Hector which are described in Iliada by Homeros. As 
we know, Homeros, the epic writer of Ancient Greek, described in Iliada the Troy 
wars which took place in about 12" century B.C. But, he lived in about 900 or 
800 B.C. The interesting point is that, both in 12™ century B.C. in which the wars 
took place, and in times which Homeros lived, the practice of cremation is rarely 
found when we take into consideration the archaeological sites and other written 
documents. Therefore the similarity between the Royal Funerals of Hittite and the 
funerals described by Homeros is a subject of problem to be solved. 


In Ancient Near East, the existance of cremation is proved by the archaeological 
excavations. According to which religion or way of thinking this practice was 
made, and how much this religion or way of thinking in Ancient Near East was 
effective in Hitites is another subject needing explanation. 


Key Words: Cremation, funeral, Hittite, Ancient Near East. 


Mezarliklarin agiga cikartilmasi ve mevcut yazili belgelerden yola ¢ikarak 
6liilerin defin tarzlarinim ele alinmasi, eski insanlarin inang¢ ve diistince sistemlerini 
dolayisiyla uygarliklarini anlamak igin zorunludur. 


Pargas1 oldugumuz Yakin Dogu Uygarlklarmimn gecmisinde ltilere 
gésterilen sayginin tezahtirti olan defin t6renleri konusunda cesitli uygulamalar 
s6z konusudur. Bu uygulamalarin ¢esitlilik g6stermesinin nedeni insanlarin 
6teki diinya inanglari ile evren algilayislarmda ve genel olarak kiltiirlerindeki 
farkhliktir. Cogu zaman kendi icginde de degisiklik géstermis olmasina raSmen 
Eski Yakin Dogu’da temelde ii¢ tip dlii defnetme yontemi vardir. [Iki en yaygin 
olan cesedi topraga gommedir, ikincisi —Gzellikle Eski Misir’da cok g6zde olani— 
cesedi mumyalamadir ve sonuncusu ise cesedi yakarak defnetmedir. 
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Cesedin yakilarak defnedilmesine dair 6meklere Eski Yakin Dogu 
Uygarliklarina ait pek ¢ok arkeolojik sitede rastlanmaktadir. Kremasyon sistemli 
bir sekilde uygulanmasa da eskigagda bazi insan gruplari tarafindan tercih edilen 
bir defin y6ntemi olmustur. 


MO2. binyila damgasini vurmus biiyiik uygarliklardan biri olan ve Anadolu’nun 
merkezinde dogup gelisen bir devlet kuran Hititler de 6zellikle kraliyet soyundan 
olan kisileri yakarak defnetmeyi tercih etmislerdir. Hititler, Eski Yakin Dogw’ da, bir 
kraliyet cenazesini yazili olarak belgeleyen tek devlet olma ayricaligini da tasirlar. 
Pek cok parlak uygarligin merkezi olmus Eski Yakindogw’ da, cenaze torenlerinin 
bu derece ayrintili ve 6zenli bir sekilde anlatildigima dair kayit bulunamamistir. 
Ne MO 2. binyil, ne daha 6ncesi ne de sonrasi icin béylesine ayrintili bir cenaze 
tdreni anlatimi yoktur. Krallarm cenazeleri ile ilgili b6yle ayrintili bir talimatname 
igin en yakin 6rnekleri ancak MS 10. yiizyilda Bizans’ta, Orta Cag Ingilteresi’nde 
ya da R6nesans Dénemi Avrupasi’nda bulabiliriz (van den Hout, 1994: 58, d.n. 
84 ve 85). 


“Talimatname” ifadesini kullanmamizin nedeni, metinlerde anlatilan cenaze 
toreninin kisiye 6zel olmamasidir. Metnin icerigine baktigimizda, 6len kisi i¢gin 
6zel olarak bir kral ya da kralice ismi verilmedigini g6rtirtiz. Hatta tam tersine, 
“Olen kisi kralsa gdyle yapilir” ya da “dlen kisi kraligeyse béyle yapilir” gibi 
ifadeler yer almaktadir. Cenaze téreni metinlerindeki kurallar biitiinti, kral ya da 
kraligenin 6liminden hemen sonra baslamasi gereken 14 giinltik cenaze téreninin 
organize edilmesine kolaylik saglamak ve térenin hatasiz gergeklesmesini garanti 
etmek ic¢in olusturulmustur. 


Pek cok goérevlinin, 100’tin tizerinde hayvanin, bol miktarda yiyecegin ve 
her cesit malzemenin dahil edildigi bir térende, Glen kisiye saygisizlk olarak 
addedilebilecek herhangi bir karisikiga meydan vermemek icin béyle bir 
talimatname hazirlamanin zorunlu oldugu aciktir (van den Hout, 1994, 57). 


Ismi bilinen bir Hitit kralinin cenazesinin, béyle bir talimatname dogrultusunda 
defnedildigini kanitlayan bir ifadeye Hitit Krali I]. Mur&ili’nin (MO 1339-1306) 
yiliklarinda rastlryoruz. II. MurSili bu belgede, Kargamis krali olan kardesi 
SarrukuSuh’un Oliimiinden séz eder. Kardesinin hastalandigini, dldiigiinii_ ve 
cenazesinin HattuSa’ya getirilerek, HattuSa’da bu cenaze igin giin be giin ritiieller 
diizenlendigini anlatir (KBo 4.4 1 5’-8’//KUB 14.29 1 28’-30’//KBo 10.38, 2’-8’; 
Laroche, 1971: no. 61: Goetze, 1933: 108 vd; Otten, 1958: 9). 


Hitit cenazesini anlatan mevcut ¢ivi yazili tabletlerde ilging ayrintilar ve d6zenli 
anlatim hemen dikkati ceker. Oliiniin yakilmasin: takiben gerceklesen ritiielleri 
konu edinen tabletler ve tablet fragmanlan, nitelikleri bakimindan kendi i¢glerinde 
ayrilabilmektedir. E. Laroche, cenaze metinlerini, “ritiiel metinleri” basliginda 
450 katalog numarasi altinda toplamistir (Laroche, 1971); smiflama yaparken, 
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bunlar biiyii ritiielleri kategorisine yerlestirmistir. Ciinkt biiyii rittielleri cenaze 
téreni boyunca genis yer tutmaktadir ve yapilan ritiiellerin 6nemli bir cogunlugu 
analoji (taklit) biiyii teknigi kullanilarak ger¢eklestirilmektedir. Aslinda biiyti ile 
tipik tapinak kiiltii ritiielleri burada kaynastirilmistir. Ornegin cesitli tanrilara ve 
dliintin ruhuna “igme” (Hititgesi eku-) ve gogu pasajda anlatilan muizisyenlerin 
icraatlan, bayram térenlerindekilerden ayirt edilemez. 


Ritiielleri giin giin anlatan metinlerin tek kopya dan olusmadig1 anlasilmistir. 
Bunlarin birden fazla duplikatlari olabilmektedir. Bogazkéy’de yapilan kazilarin 
cesitli noktalarindan, cenaze t6renine ait metinlerin duplikatlarinm bulunmasi bu 
diisiinceyi dogrulamistir (metinlerin buluntu yerleri igin bkz.: Otten, 1958: 8; van 
den Hout, 1995: 196). 


Hitit cenaze téreni hakkinda bir kitap yazmis olan H. Otten cenaze metinlerini, 
birbirleriyle karsilastirarak farkh gruplar altinda degerlendirmistir. Bazilarinin 
tamamen Hitit karakterinde yazilmis olduguna, bazilarinin ise baska bir kiiltiiriin 
etkisiyle ve farkh bir zihniyetle yazildigina dikkat ceker (Otten, 1958: 7 vd). 
Daha sonra, cenaze téreni ile ilgili baska baz1 metinleri iki ayri yerde yeniden 
yayinlamistir (Otten, 1954-1959: 477 vd; Otten, 1962: 229 vd). Ayni zamanda bu 
metinlerin Fransizca terctimesi de yapilmistir (Christmann-Franck, 1971, 61 vd). 
Son yullarda cenaze metinlerinin Hitit karakterinde olanlarinin (Sallis wastais — 
grubuna dahil olanlar) transkripsiyonu Ingilizce ve Rusga terciimesiyle birlikte 
yeniden yayinlanmistir (Kassian et al, 2002). 


Séziinti ettigimiz, Hitit karakterinde yazilmis belgeler, 14 giinden olusan cenaze 
térenini anlatan ve kendi icinde biitiinltik arz eden belgelerdir. Bu metinlerin 
arasinda bag kurmamizi ve onlar1 belirli bir biitiiniin parcas1 olarak kabul etmemizi 
saglayan bir ifade vardir. Bu ifade, cogunlukla metnin basinda bir giris ciimlesidir; 
zaman zaman da son s6z olarak karsimiza ¢ikar. Bu ifade, HattuSa’da bir kral 
ya da kralicenin dldtigiinii bildiren bir deyim niteligi arz etmektedir. Bu deyim 
“bitylik bir kay1p” anlamina gelen, Sallis wastais’ dit. 


Bazi metinlerde bu deyime rastlamak mtimktin olmasa da (tabletlerdeki 
tahribatlardan dolay1) igerik ve teknik 6zellikler g6z 6niinde bulunduruldugunda 
ayni ritiiel grubuna dahil olduklar: anlasilmistir. Ustelik tabletler cenazenin 
kaginci giiniintin anlatildigi konusunda da bilgi vermektedir. 


Sallis waStais metinleri, diline bakilirsa imparatorluk dénemine (MO 14./13. 
ylzyillar) tarihlenebilir. Bununla birlikte kralin veya kraligenin yakilarak 
defnedildigi cenaze téreninin anlatildigi Sallis wastais metinlerinde Eski Hitit 
Dénemi’ne ait bazi dil 6zelliklerinin korunmasi ve bazi Hatti tannilarinin adlarinin 
anilmasi, orijinal kompozisyonun Eski Hitit Dénemi’nde yaratildigina dair stiphe 
uyandirmaktadir (Kassian et al., 2002: 11 vd). 


2781 


Genel olarak cenaze karakteri tasidigi halde Sallis wastais metinlerinin 
bittinliigiine uymayan metinler de yer almaktadir. Bazi tanrilarin ve goérevli 
rahiplerin isimlerinin kullaniminda Sallis wastais grubu metinlerle 6nemli 
aykiniliklar tasimasi nedeniyle bunlari yabanci kaynakl veya Hitit karakteri 
tasrmayan metinler olarak siniflandiriyoruz (Otten, 1958: 2). 


Sonug olarak, bazi fragmanlarin aralara yerlestirilmesi s6z konusu olsa da, 4.- 
6., 8.-11. ve 14. giine kadar cenaze t6reninin akisinda biiyuk bir bosluk var. Birytik 
olasilikla bazi tabletler tamamen eksiktir. Ancak cenaze téreninin her biri belirli 
bir eyleme tekabiil eden giinlerini siralayan bir 6zet tableti mevcuttur. Ozet tableti 
de metinlerde anlatilan ritiiellerin hangi giine yerlestirilebilecegi konusunda 
kalavuzluk eder (6zet tableti: KUB 39. 6; Otten, 1958: 48 vd; Kasian et al, 2002: 
610 vd). 


Elimizde bulunan verilerden yola ¢ikarak Hitit kraliyet cenazesinde gergeklegen 
olaylari asagidaki gibi siralamak miimkiindiir: 


Birinci Giin: Konusu itibartyla t6renin ilk giintine yerlestirilmesi uygun 
gortinen bir metin oruc¢, yas ve hentiz yakilmamis olan cesedin basindaki kurbanlan 
konu alir (KUB 30.16+39.1; Otten, 1958: 18 vd; Kassian et al, 2002, 46 vd). 
Kralin veya kraligenin 6liimityle herkesin yemeden igmeden kesildigi ve belki de 
mecburi olan bir orucun ger¢eklestirildigi, “bityiik kiicgtik herkes igme kamislarim 
birakir.” ifadesi sayesinde anlasilmaktadir. Daha sonra herkesin aglamaya 
baslamasi iilkenin biiytk bir yasa boguldugunun isaretidir. Bundan sonra cesedin 
basucunda yapulan bir ritiiel séz konusu edilir. lyi cins bir sigir ve ardindan bir 
testi igindeki sarap Glintin ruhuna kurban edilir. Sigir kurban edilirken Sliintin 
ruhunun tastyicisi olacagi bitytisel sézlerle ifade edilir. Sarap kurbanindan sonra 
testi kinlir ve béylelikle dltinitin kullanimina terk edilir. Hava karardiginda bir 
teke getirilip dliiniin tizerinde —biiyiik olasilikla gtinahlari veya olumsuz olarak 
diisiintilen baska herhangi bir seyi sogurmasi i¢in— dolastinlir. Metnin bundan 
sonrasi kayiptir. Sigir ve tekeyle yapilan bu ritiielden sonra ceset yakma yerine 
sevk edilmis olmalidir. Kismi olarak korunmus olan bir metinde (KUB 30.17 
dy ve ay’un tamam1; Otten, 1958: 52 vd; Otten, 1958b: 81; Kassian et al, 2002: 
214 vd) cesedin hayvanlar tarafindan ¢ekilen bir arabayla ceset yakma yerine 
g6étirtilmesi anlatilmaktadir. Yakma yerinde bir gadir kurulmustur ve ritiiellerin 
pek cogu bu cadirin icginde veya cevresinde gerceklestirilecektir. 


ikinci Giin: (ikinci giiniin sabahi ve takip eden olaylar icin bkz.: KUB 30. 
15+KUB 39.11+39.19+KBo 41.26: Otten, 1958: 66 vd; Christman-Franck, 1971: 
261 vd; Gurney, 1977: 59 vd): ikinci giin gérevli kadinlarin tan vaktinde ukturi 
(Friedrich, 1952: 233’te Leichenverbrennunsplatz “ceset yakma yeri” olarak 
tanimlanmaktadir. Ukturi’nin anlami ve HattuSa’ daki konumu hakkindaki ayrintili 
bir inceleme icgin bkz.: Bérker-Klahn, 1995: 74 vd, 86 vd) “ceset yakma yeri’ne 
gelerek yanan atesi; bira, sarap ve wa/hi ickisi ile s6ndtiriip yanmis cesetten kalan 
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kemikleri giimtis masalarla toplamalan ile baslar. Ne yazik ki cenazenin yakilis 
anina dair anlatim iceren bir tablet su ana kadar elimize ge¢mis degildir. Bu nedenle 
cesedin yakilisiyla ilgili detaylar konusunda bilgisiziz. Bu konudaki bosluk pek 
cok uzman tarafindan Homeros’un Ilyadasi’nda anlatilan Patraklos ve Hektor’un 
cenaze térenleri ile karsilastirilarak kapatilmaya ¢alisilmistir (Christmann- 
Franck, 1971: 62 vd; Gurney, 1990: 138 vd). Hitit cenaze téreni ile [lyada’da 
anlatilan cenaze t6renleri arasinda gsasirtic1 benzerlikler vardir. Her ikisinde de 
cesetler geceleyin yakilir ve yanmis cesetten geriye kalan kemikler toplanarak igi 
ya® dolu Ilyada’da altmndan, Hitit Cenaze Téreni’nde giimiisten bir kaba daldirilir 
ve bir beze sarilir. Hitit cenaze t6reninde beze sarili kemikler Glen kisi kralsa 
bir sandalyeye kraligeyse bir tabureye yerlestirilir ve krematoryumun hemen 
yaninda bir cenaze yemegi tertip edilir. Yemek sakin bir ortamda gergeklesir ve 
herhangi bir miizik enstriimani kullanilmaz. Daha sonra, dliiyii simgeleyecek olan 
bir tasvirin yaratilis1 anlatilir. Olen kral veya kralice artik bu tasvir vasitasryla 
térende yer alacaktir. [lk tasvir incirler, kuru iiziimler ve zeytinler kullanilarak 
yapilan bir insan tasviridir. Bu tasvir odun yigiminin tizerine konur ve onun icin 
cesitli sunular yapilir. Bu sirada “Yasli Kadin” unvanh biiyiicti kadinin yonettigi 
ilging bir ritiiele sahit oluruz. Biyiicti kadin bir terazi alip bir kefesine gtimiis, 
altrn ve degerli taslar, diger kefesine ¢camur koyar. Daha sonra biiyiicti kadin 
rittielde kendisine yardimci olan goérevli kadinlarla birlikte séz konusu teraziyi 
kullanarak bir oyun sergiler. Bu oyun 6len kisinin kefaretinin 6denmesi ile ilgili 
karmasik bir egretilemedir. Ritiielin sonunda terazi yere atilip kirilir ve agitg1 
kadinlar aglamaya baslarlar. Yeralt1 Tanrigasi’na yapilan bazi kurbanlardan sonra 
kemikler muhtemelen anit mezar olarak insa edilen Tas Ev’e gotiiriiltir ve kutsal 
yatak odasindaki yatagin tizerine yerlestirilir. Odadaki 11k acik brrakilir. Olii igin 
yeniden kurbanlar gerceklestirilir. Oliiniin yan sira pek cok tanri ve tanriga ile 
atalarm ruhlari ve “lyi Giin” olarak adlandirilan ve muhtemelen 6liim giiniiniin 
yumusatilmis bir ifadesi olan tanri da kurbanlardan nasibini alir. Kurban sunulan 
tanrilarin yeralti diinyastyla iliskileri dikkat gekicidir. 


Uciincii Giin: To6renin 3., 4., 5. ve 6. giinlerine ait rittielleri eksik tabletler 
veya tabletlerdeki tahribatlardan dolayi tam olarak tespit etmek miimkiin olmasa 
da giinti belirtilmemis cenaze térenine ait baz: ritiiel anlatimlarini 3-6. giinlere 
yerlestirmek miimktin olabilir (metnin transkripsiyon ve terctimesi igin bkz.: 
Otten, 1958: 72 vd; Kassian et al, 2002: 160 vd metnin yeni bir kopyasi bulunmus 
ve yayinlanmistir. Bkz. van den Hout, 1995: 195 vd). Bu ritiiellerde Sliintin 
kemiklerinin bulundugu kutsal yatak odasinda bazi tanri ve tanrigalar i¢ilmekte 
veya onlarin serefine igilmekte ve ekmek kurbanlan yapilmaktadir (kisaca eku- 
“i¢me” seremonisi olarak adlandirdigimiz ve metinlerde sik sik “tanrry1 icer.” 
ifadesiyle karsimiza ¢ikan seremoninin karmasik durumunun ac¢iklama denemesi 
igin bkz.: Seving, 2007: 36 vd). Ancak gerceklestirilen biitiin ritiieller agir bir 
matem havasi igindedir. Sadece lir esliginde ilahiler s6ylenir, gérevliler fisiltiyla 
konusur. 
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Doérdiincii Gin: Dordiincti giine ait olan ancak hi¢ de iyi korunamamis olan 
metinde (KUB 39.9 dy 1-19: Otten, 1958: 52 vd; Kassian et al, 2002: 304 vd.) 
yeni kralin ve saray erkaninin cenaze térenine esleriyle birlikte katildiklarindan 
dzellikle s6z edilmektedir. Metinde baslarinin Grttilii oldugundan s6z edilir ki, 
her halde bundan cenaze t6reninin protokoliine uygun bir giysi kast edilmektedir. 
Cenaze térenine ait metinler iginde yeni kraldan ilk defa s6z edilir. Metinden 
acikea anlasilamasa da burada yeni kralin tahta ¢ikisi konu ediliyor olabilir. 


Besinci ve Altinci Giin: Ne yazik ki térenin besinci veya altinci giiniine ait 
elimizde veri bulunmamaktadir. 


Yedinci Giin: (Yedinci giin igin bkz. KUB 30.25+K UB 34.68+KUB 39.4+KBo 
41.117; Otten, 1958: 24 vd; Kassian et al, 2002: 320 vd; Christmann-Franck, 
1971: 68 vd): Ozet tabletine gére yedinci giin saman yakma giiniidiir. Giin liiniin 
tasvirine yapilan sunularla baslar. Buradaki tasvir térenin ikinci giintinde kuru 
incir, tiziim ve zeytinlerle yapilan tasvirden farklidir. Bu daha cok bir heykeldir. 
Hititler, krallarmin 6limiint telafi etmek amaciyla, onu temsil eden ve onu 
canliymis gibi gdsteren bir heykel yapmislardir. Bu tiir krali cenaze térenlerinde 
dlen kisinin bir heykelle simgelenmesine, tarihin baska dénemlerinde —6megin 
Roma dénemi, Orta Cag ve R6nesans dénemi Avrupa’si ile batili olmayan pek ¢ok 
uygarlikta— rastlanmasi dikkat ¢ekicidir (Grnekler igin bkz.: van den Hout, 1994: 
63). Heykele su verilir ve giizel kokulu ya& —bir anlamda parfiim— damlatilir. 
Ardindan sigir ve koyun kurbanlari gelir. Giin yeralti tanrigasina, atalara ve lyi 
Giin’e yapilan kurbanlarla devam eder. Yemekten sonra samani yakma ritiieli 
baslar. Samanin yani sira bir téren giysisi ve bir kap giizel kokulu yag da yakulir. 
Bundan sonra tekrar hayvan, icki ve ekmek kurbanlar yapilir. I¢ki kurbanlarinda 
kullamlan kaplar her zamanki gibi yere atilip kinlir. Son olarak tanrilarin igilmesi 
t6reni baslar, bu arada hafif¢e lir galmakta, gorevliler fisiltryla konusmaktadtr. 


Sekizinci Giin: (Sekizinci giin ritiiellerini anlatan metinler igin bkz.: KUB 30. 
24a+K UB 34. 65: KUB 30. 24+KBo 39. 292: Otten, 1958: 58 vd; Kassian et al, 
2002: 374 vd; Christmann-Franck, 1971: 71 vd): Sekizinci giin domuzun suya 
surtildtigii ve cayirin kesildigi giin olarak tanimlanmaktadir. Bu giinde oldukc¢a sira 
disi kurbanlarla karsilasmaktayiz. Bunlar arasinda gogunlukla yeralti dtinyasina 
sunuldugunu bildigimiz domuz ve kus kurbanlar yer almaktadir. Ancak biytik 
olasilikla domuz ve kuslar canli olmay:p bir sembol belki de bir ritondur. Ciinkii 
onlara giimiis ve altindan stisler, agizliklar takilmaktadir. Her ne ise bu domuz 
ve kuslar bir su kaynagina konulurlar ve domuz suya striilmiis olur. Bu strada 
biiyiicti kadin domuzun neden suya siiriildtigii ile ilgili tam anlasilmayan bir 
konusma yapar. Bu sirada adi gegen su kaynaginda sigir ve koyunlar kesilmek 
suretiyle kurban edilirler. Biiyticiti kadin elinde terazisiyle konusmasina devam 
eder ve kesilen hayvanlarin giines tanrisina ithaf edildiginden s6z eder. Ritiieli 
arabada oturan heykel de izlemektedir ve ona icki sunusu yapilir. Daha sonra 
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domuz ve kuslarla ilgili bir ritiiel cukurun iginde ger¢eklestirilir ki, gukur her 
zaman yeralti tannilari igin yapilan rittiellerle baglantili olmustur. Giimiis ve altin 
stisler ise “mezar hediyesi” olarak Tas Ev’e gotiiriiltir. Bityik olasihkla gukuru 
kazmak igin kullanilan kazma ve ktirek de bu ritiielden sonra yakilmaktadir. Daha 
sonra o gtintin anlamini belirten ikinci ritiiel baslar. Cayir kesilir ve bityticti kadin 
kesilen gayirin, kesilen ve yakilan diger kurbanlarla birlikte dltiye bagislanmasi 
igin Giines Tanrisi’nin htikmit igin yakarida bulunur. 


Dokuzuncu Giin: Dokuzuncu giine ait metinler giintimtize kadar gelmemistir. 
Ozet tabletinde siit kabini siislemekle ilgili bir giin oldugu anlasilsa da, igerik 
hakkinda ayrintili bilgi vermek ve yorum yapmak miimkiin degildir. 


Onuncu Giin: (Onuncu giin ritiiellerini anlatan tabletler KUB 39.6; Otten, 
1958: 48 vd; Kassian et al, 2002: 610 vd/KBo 40.178+KUB 39.14; Otten, 
1958: 78 vd; Kassian et al, 2002: 450 vd; Christmann-Franck, 1971: 73 vd/ 
KUB 39.14+KBo 40.178+KBo 40.311; Otten, 1958: 80 vd; Kassian et al, 2002: 
456 vd/KUB 39.33+KBo 39.34; Kassian et al, 2002: 454 vd/KUB 39.14+KBo 
40.311; Otten, 1958: 80 vd; Kassian et al, 2002: 458 vd): Bu giin harman yeri 
sabaninin giintidiir. Giin yine heykele su verilmesi ile baslamaktadir. Ardindan 
sigir ve koyun kurbanlari, yeralti tanricasi, giines tanrisi, atalar, “Iyi Giin” ve 6lii 
icin kurban edilir. Daha sonra heykel gadirdan disan ¢ikarilip arabaya yerlestirilir. 
Sabanla ilgili ritiiel baslayacaktir. Saban gérevliler tarafindan yerde birka¢ kez 
surtiildtikten sonra pargalanip yakilir. Killer 6lti igin yakilmis olan diger biitiin her 
sey gibi 6liintin bir diinyadaki kralligina bagislanmaktadir. O giiniin ritiielleri i¢ki 
kaplarmin, bir miizik enstriimaninin ve aga¢tan bazi esyalarin kinilip yakilmasi ile 
devam eder. Bu arada hayvan kurbanlan da yapilmaktadir. 


On Birinci Giin: On birinci giiniin ritiellerini anlatan tabletler de su an igin 
meveut degildir. Ozet tabletinde “serpmek” anlamina gelebilecek bir fiilden s6z 
edilmektedir. Ancak bundan bir anlam ¢ikarmak miimkiin géziikmemektedir. 


On Ikinci Giin: (On ikinci giin ritiellerini anlatan tabletler icin bkz.: KUB 
39.19+20+21+22+39.17:Otten, 1958,32vd;Kassianetal,2002:476vd;Christmann- 
Franck, 1971: 74 vd/KUB 34.66+39.7+KBo 34.57+38.173+39.148+40.22: 
Otten, 1958: 40 vd; Kassian et al, 2002: 500 vd/KUB 30.19+30.20+39.7: Otten, 
1958: 44 vd; Kassian et al, 2002: 514 vd): On ikinci giin “asmanin kesilmesi” 
yani bagbozumu giinii olarak tanimlanmaktadir. Giin, artik klasiklesmis olan 
kurbanlarla baslar. Bilinen tanri ve tanrigalar kurbanlardan nasibini alir. Heykel 
yine disari cikartilip arabaya yerlestirilir ve agitg¢1 kadinlar ardindan aglayarak 
ilerlerler. Bundan sonra “‘asmanin kesilmesi” ritiieli baslar. Asmayi getirirler sonra 
onu bez bir kusakla baglarlar, tiziim ve baska meyve salkimlari ve yiin parcalart ile 
suslerler; agitc¢1 kadinlar onu ¢adirin i¢ine sokar ve 6liintin yani heykelin huzuruna 
koyarlar. Onun iizerinde igki ve hayvan kurbani yapilir ve bundan sonra tipik 
rittiel akis1 gerceklesir. Daha sonra elinde baltayla gelen bir kisi asmayi keser. Bu 
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rittiellerde ocak da 6nemli bir yer tutmaktadir. Kesilenler ve kullanilan malzeme 
ocaga atilip yakilir. Bu giine ait térenler heykelin disan ¢ikartilip arabaya 
oturtulmasi ve agit¢1 kadinlarin onu izlemesi ile son bulur. 


On Uciincii Giin: (On iiciincii giin icin bkz.: KUB 39.7: Otten, 1958: 36 vd; 
Kassian et al, 2002: 490 vd/KUB 34.66+39.7+KBo 34.57+38.173+39.148+40.22; 
Otten, 1958: 44 vd; Kassian et al., 2002: 512 vd/KUB 30.19+30.20+39.7: Otten, 
1958: 44 vd; Kassian et al., 2002: 514 vd): On tctincii giin metinde /ahhant olarak 
adlandirilan 6zel bir kus tiiriine aittir. Cok sayidaki bu kuslarin sadece dért ya 
da alti tanesi canlidir. Geri kalanlar iginde agactan yapilip giimtisle kaplanmis 
olanlari, yiinle ve hamurla yapilmis olanlari vardir. Bundan sonra igine ekmek, 
peynir ve cesitli meyveler konan bir sunu sepeti hazirlanir. Bundan sonra 
kuslar kullanilarak 6zel bir rittiel ger¢eklestirilir. Metnin devamindan kuslarin 
dliiyi simgeleyen heykelin huzurunda yakildiklarim 6greniyoruz. Giimiisle 
kaplanmis olan kuslardan giimiisler sdkiilmiis ve Tas Ev’e mezar hediyesi olarak 
goturtilmiistiir. 


Kuslarin yakilmasindan sonra biiyiik yemegin basladigi haber verilir. Devam 
eden satirlarda ocagin yaninda yapilan bir baska rittiel anlatilmaktadir; daha 6nceki 
satirlarda ekmek, peynir ve ¢esitli meyvelerle doldurulan sepetin igindekiler tek 
tek bosaltilir. Bundan sonra ocak basindaki rittiel devam etmekte ve kurbanlar 
verilmektedir: 


13. giin yapilan ritiiellerden biri heykelin kurakki- denen bir objenin tstiine 
kaldirilisi ile ilgilidir. Kurakki btiyiik olasilikla bir heykel kaidesidir (bu konu igin 
bkz.: Friedrich, 1952: 117; Puhvel, 1997: 260 vd; Popko, 1978: 40). Bu yiikseltinin 
tam ortasina yerlestirilen heykel, 6nce altin kapli bir tahta oturtulduktan sonra 
oraya konur. Bu taht, 6lmeden 6nce onun her zaman oturdugu, onun giiciinii ve 
iktidarmi simgeleyen bir objedir. 


Hemen arkasindan ocagin yaninda baslayan kurban ritiieli gelir. [lk 6nce 
ocagin icine bir aga¢ ya da bitki k6kii yerlestirirler. Daha sonra sigir ve koyun 
kurbanlani, i¢ki ve ekmek kurbanlan yapilir. 


Son olarak yapilan rittiellerden biri Sliintin yani 6liintin heykelinin dizlerine 
ekmek sunusu birakilmasi ve Glitye hitaben konusulmasidir. Bu konusma 
ona yapilan sunularin kusursuz oldugu ve kizmasi icin bir neden olmadigi 
konusundadir. Cocuklarina, kralligina ve ilkesine karsi iyi olmasi igin ona 
yakarida bulunulur. Onun hi¢bir seyinin eksik edilmeyecegine, ona diizenli olarak 
kurbanlar sunulacagina dair s6z verilir. Bu yakarilar ve s6zler dliiden ve onun 
getirecegi felaketlerden ne derece korkuldugunu a¢ikca géstermektedir. Sonra 
bir ip getirilir, ip giizel kokulu yaga bulastinlip ocaga atilir. Agitc1 kadinlar 
dliiye hitaben “cayirliga gittiginde ipi ¢ekme.” diye aglasirlar. Cayirligin térenin 
basindan beri Gli icin hazirlanan mekanin bir ifadesi oldugu agiktir, ancak 
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cekilmemesi gereken ip ne anlama gelmektedir? Belki de “Orada rahatin iyi 
olsun, geri dénmeye kalkma!” anlami tasimaktadir. Ciinkti G6teki diinyaya gitmis, 
dolayisiyla yeraltina inmig bir 6liiniin geri dénmesi felaketleri de beraberinde 
getirmesi anlami tasiyordu. Son olarak lir esliginde i¢ki ve ekmek kurbanlan 
yapilir, heykele su verilir. On iictincti giinii on dérdtincti giine baglayan gece 
boyunca sunular devam eder, térene katilanlar aglar. Bundan sonra t6ren bitmistir. 
Cadir kaldirilir. 


On Dé6rdiincii Giin: Sabah oldugunda t6renin son giinti de gelmistir. Bu giine 
ait bir rittiel metni mevcut olmamakla birlikte torenden geriye kalanlarin toplanip, 
téren yerinin temizlenip diizenlenmesine ayrildigini diistinmemek icin hi¢bir 
neden yoktur. 


14 giinliik cenaze ritiieli boylece bitmis olur. Olii icin sunulan kurbanlar cenaze 
téreni ile simirli kalmayacaktir. Onun Tas Ev’inde her zaman dizlerine ekmek 
konacak, ona her tiirlii i¢ki sunulacak ve hayvan kurbanlan yapilacaktir. 


Bu belgeler sayesinde Hititlerin kraliyet ailesinden olan kisileri yaktiklari kesin 
olarak anlasilmis bulunmaktadir. Peki, kremasyon sadece ist dtizey kisiler icin 
mi uygulanmaktadir? Kral ailesinden olmayan insanlarin ya da halktan kisilerin 
dldiikten sonra nasil bir toérenle defnedildigine dair kesinlikle higbir yazili belge 
yoktur. Ancak arkeolojik kazilar MO 2. binyilda Anadolu’da halktan kimselerin 
de Oliilerini yakarak defnettiklerini géstermistir. Onlarin cenaze t6renlerinin 
ayrintilarim kraliyet ailesininki kadar iyi bilmiyoruz. 


lyi bildiSimiz baska cenaze torenleri daha vardir ki, yukarida da belirttiZimiz 
gibi bunlar Homeros’un [lyadasi’nda anlatilan Patraklos ve Hektor’un cenaze 
térenleridir (Patraklos’un cenaze toreni icin bkz.: Ilyada, XXII 1-107; Hektor’un 
cenaze téreni icin bkz.: Ilyada, XXIV 782-804). Bu torenlerin sasilacak derecede 
Hitit cenaze térenlerine benzemesi baz: sorunlari ortaya cikarmaktadir. Oncelikle 
Troya savaslarinin gerceklestigi diisiiniilen zamanda (yakl. MO 1200) Hellas’da 
olti yakma gelenegi s6z konusu degildir. Homeros’un yasadigi ve destanlarin 
olusturuldugu ca% olarak diisiintilen MO 9. veya 8. yiizyil tarihleri icginde de 
Hellas’da 6lii yakma gelenegine sinirli olarak rastlanir (Homeros ve Homeros 
destanlari ve tarihlendirilmesi i¢in bkz. Homeros, 1984: 5 vd; Mansel, 1988, 130 
vd; Levi, 1987: 52 vd). Ancak Troya igin bu gecerli degildir. Troya’da yapilan 
kazilar pek gok kremasyon mezarligini agiga cikartmistir. 


Bu karisiklig1 aydinlatabilmek icin Anadolu’yu ya da Hititleri merkez alarak 
cevre kiltiirlerde kremasyon ne zaman ve nerede ortaya ¢ikmistir, zamana ve 
mekana bagli olarak belirli bir yayilim arz eder mi, bunlara bakmamuz gerekecektir. 


En eski kremasyon 6rnekleri ile baslayacak olursak Halaf Dénemi’ne ait baz 
merkezler bu anlamda ilk 6rnekler olarak takdim edilebilirler (Halaf Dénemi 
Kuzey Mezopotamya’da MO 6. binyilin son ceyregi ile 5. binyilin ilk geyregini 
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olusturan dénemde bugiinkti Kuzey Irak, Kuzey Suriye ve Tiirkiye’nin giineyini 
kapsayacak kadar yaygimlasan karakteristik bir neolitik kiiltirdtir. Halaf Donemi 
ve kiiltiirii temsil eden siteler hakkinda bkz.: Campbell, 1992: 182 vd). MO 
4800 yillarina tekabiil eden Yarm Tepe’de yaygin olmasa da kremasyonlara 
rastlanmaktadir (Postgate, 1976: 78): parcgalar halinde yakilmis olan ceset 
kalintilan sig bir cukura yerlestiriliyordu. Bu kremasyonlarin tig kil vazodan 
daha fazlasini igermeyen mezar hediyeleri 6lenlerin tist tabakadan olmadiklarinin 
géstergesi kabul edilebilir. 


Yarim Tepe kremasyonlarindan birkag yiizyil sonraya, Obeyt dénemine ait 
Nineve’nin kremasyon mezarlarinda (Nineve’nin 3. tabakasinda ortaya ¢ikartilan 
kremasyonun hangi déneme yerlestirildigi hakkinda bkz.: Mallowan-Cruikshank 
Rose, 1935: 25’teki tablo) —hafirlerin belirttigi tizere— Eski Hindistan’da yapilan 
kremasyonlarla 6nemli paralellikler vardir: ceset pargalar halinde yakilmis ve 
biyiik urnelerin icine konmustur (Mallowan-Cruikshank Rose, 1935: 36). 


Yine Halaf kiltiir cevresi iginde degerlendirilen Giineydogu Anadolu’ daki 
Mersin Yumuktepe’nin XI. tabakasinda, toplu mezar goriinttisti arz eden sira digi 
bir kremasyon mezarlig1 gtin 1s1g1na cikartilmistir (Garstang, 1953: 111). 


MO3. binyila gelindiginde Ur ve Fara’da L. Woolley tarafindan Er Hanedanlar 
déneminde kismi kremasyonlar tespit edilmistir. Ancak kendisi bunlari 
Mezopotamya’ya gelen yabanci alt sintflara ya da k6lelere ait mezarlar olarak 
degerlendirir (Mallowan-Cruikshank Rose, 1935: 36, d.n. 6). Bilindigi gibi bu 
dénemde kraliyet mezarlari insan kurbanlarinin da iginde yer aldigi, zengin mezar 
hediyelerinden olusan biitiin olarak ceset g6mti seklindedir (Ur kral mezarlig1 i¢gin 
bkz.: Roaf, 1996: 84 vd). 


Filistin b6lgesinde de kremasyon mezarlararastlanmistir. Erken Bronz Cagi’nda 
MO 3300-3000 tarihleri arasinda Filistin bélgesinde 6nemli de%isikliklerin 
oldugunu ve yeni kiiltiirlerin ortaya ¢iktigim belirtmemiz gerekir. Ornegin ilk 
olarak Gezer ve Eriho’ da krematoryumlar ve kremasyon mezarlar tespit edilmistir. 
Bunlar daha cok bir toplu mezar g6értintimti arz ederler. Yanmis cesetlerden geriye 
kalan kemikler de yakilarak tist tiste yigilmistir (Gezer ve Eriho’daki kremasyon 
igin bkz.: Callaway, 1963: 82 vd). Gezer ve Eriho’nun yani sira Givatayim, Azor 
ve Tel Aviv’deki birkag mezarda benzer sekilde kontrollti olarak gercgeklesmis 
toplu mezarlara rastlanmistir. Kremasyonun bu bélge icin yaygin ve benimsenen 
bir uygulama olmadig1 agiktir (kremasyon mezarlar ve nitelikleri hakkinda bkz.: 
Ilan, 2002: 95). Cesetlerin térensel bir uygulamagla yakilmasindan ¢ok, bu 
yontemin bir zorunluluk sonucu kullanildigina dair bir fikir uyanmaktadir. Ne 
mezar hediyesi vardir, ne kurbanlar ne de cenaze yemegi yendigine dair herhangi 
bir isaret. 
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Kuzeye dogru ilerledikce Hitit topraklarinda uygulanisina benzer sekilde ceset 
yakma gelene@inin ilk izlerine rastlamaya baslariz. OrneSin Gaziantep sinirlari 
igindeki Gedikli Héyiik’de, Eski Bronz Cagi’nin son evresine ait ylizlerce sayida 
kremasyon mezarlig1 acgiga ¢ikartilmistir (U.B. Alkim. -H. Alkim, 1966: 26). 
Yakma mezarlarin tarihlendirilmesi MO 2500/2400 ile 1900/1750 nesiller boyunca 
suirmis oldugu mezar hediyeleri ve kaplar sayesinde anlasilmaktadir (tarihlendirme 
i¢in bkz.: Duru, 2006: 67). Cesetler yakildiktan sonra geriye kalan kemikler Hitit 
cenaze metinlerindeki uygulamayi hatirlatir sekilde bezlere sarilmistir; beze 
sarilan kemikler bir yata&in tizerine birakilmak yerine farkli tiplerde urnelerin 
igine konulmustur (Duru, 2006, 58). Kemikleri urnelere yerlestirerek gomme 
gelenegi MO 2. binyilda pek cok sitede rastlanan bir 6zelliktir. 


MO 2. binyila gelindiginde Kuzey Suriye ve Anadolu’da kremasyon mezarlarin 
goérece olarak arttigimi gériiyoruz. Antakya’da Tel Agana hoytigintin (Alalah) 
MO 2. binyilin ikinci yarisina tekabiil eden tabakalarinda yakma mezarlara 
rastlanmistir; 6zellikle de MO 13.-12. yiizyillara ait tabakalarda yakma gémii 
mezarlarin sayica nispeten arttig1 dikkati ¢ekmektedir (Woolley, 1955, 204 vd; 
tabakalarin tarihlendirmesi i¢gin bkz.: Woolley, 1995: 10). 


Alalah’a yakin bir bélgede Mersin’de Roma Dénemi’ne ait Soli sehrinde 
yapilan kazilarin Hitit tabakalarinda Hitit Imparatorluk Dénemi kadar ge¢ bir 
tarihe yerlestirilen yapilardan birinin iginde tabanin tizerinde mezar hediyeleri ile 
birlikte bir kremasyon mezar bulunmustur. Bir kadina ait oldugu disiintilen mezar 
Soli’nin Hitit tabakalar igin miinferit bir 6rnek teskil etmektedir (Yag&c1, 2006: 
20). 


Yakma mezarlarda bundan sonraki duraklarimiz Anadolu’nun icindedir. 
Konya-Karahéyiik’te Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nin ge¢ evresine ya da 
Erken Hitit Dénemi’ne tarihlenen kremasyonlara rastlanmistir (MO 1800- 
1750). Yakilan ceset kalintilari topraga agilan gukura g6miilmis, bazilarinin tistii 
hiyeroglifli seramiklerle Grtiilmtis ve yerlesim yerinin icine gomiilmiisttir (Alp, 
1956: 35 vd). 


Aksaray ili snirlar1 igindeki Acemhéyitik Aribas mezarliginda da kremasyonun 
uygulandigi tespit edilmistir. Yakma mezarlik 139 mezardan olusmaktadir ve 
biyiik gogunlugunda cesetten kalanlar urnelere yerlestirilmis, 27 tanesi ise basitc¢e 
gémiilmiistiir. Mezar hediyeleri ve dlitye yapilan hayvan sunulari dikkat ¢ekicidir. 
Mezarlik Bélgesi MO 18. yiizyilda 17. yiizyilin ortalarina kadar kullanilmistir 
(Aribag mezarligindaki kremasyon mezarlar ve tarihlendirilmesi icin bkz. Oztan, 
1998: 167 vd). 


Hititlerin merkezi Bogazkéy’de HattuSa’nin varsayilan ntifusunu kaldiracak 
Ol¢tide biiytik bir mezarlik tespit edilememistir. Metinlerde anlatilan kraliyet 
cenazelerinin defnedildigi tapmak mezarlar da bugiine kadar giin isigina 
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cikartilmis degildir (Hitit Krallarinin mezarlarinin konumu ile ilgili tartigsma igin 
bkz.: Borker-Klahn, 1995: 69 vd). 


Bununla birlikte Bogazk6y’de Osmankayas1 ve Baglarbasikayasi mezarlik 
alanlarinda yakma gémme iceren urneler bulunmustur (Bittel et al, 1958, 1 vd). 
Hafir tarafindan mezarligin baslangic tarihi olarak MO 18. yiizyil verilmektedir. 
Urne mezarliklarinin kullanimi arada kopukluk olsa da M. O. 14. yiizyila 
kadar devam etmistir (Bittel et al, 1958: 29). Bogazk6y’deki bu mezarliklarda 
kremasyon, yakmadan defnetmenin yam sira uygulanmakla birlikte Ankara 
ili Ayas ilcgesi smuirlari iginde Ilica’da agiga ¢ikartilan mezarlikta tamamiyla 
kremasyon kullanilmistir. Yakilan cesetler urnelere yerlestirilmistir. Mezarlik Eski 
Hitit Donemi’nde ya da Asur Koloni Dénemi’nin ge¢ safhasinda kullanilmistir 
(Orthmann, 1964: 322 vd). Bogazk6y’deki mezarliklarda ve Ilica mezarliginda 
dlitye yapilan hayvan ve i¢ki kurbanlarina dair buluntulara rastlanmis ve zengin 
olmamakla birlikte mezar hediyeleri tespit edilmistir. 


Bati Anadolu’ya dogru gittikge baska kremasyon mezarlar karsimiza 
cikmaktadir. Ornegin Mugla-Bodrum’daki Miisgebi kazilarinda tespit edilen 
kaya mezarlari iginde az sayida da olsa kremasyona rastlanmistir. Yakilan ceset 
kalintilart bityiik¢e bir urnenin icine konulmustur (Mellink, 1964, 157; Akyurt, 
1998, 31 vd). Mezarlar MO 15. yiizyildan 13. yiizyila kadar uzanan bir zaman 
dilimine tarihlenmektedir (Akyurt, 1998: 33, d.n. 301). 


Izmir ili Menemen ilcesinde Panaztepe’de yine MO 2. binyila tarihlenen 
bir mezarhk alani agiga cikartilmistir (Akyurt, 1998, 20 vd). Urnelerin icine 
yerlestirilmis olan yakilmis ceset kalintilarinin sayisi, mezarligin biitiinii g6z 
6ntinde bulunduruldugunda ¢gok fazla degildir. Mezarlik sistemli kazilarda 
bulunan eserlere gére MO 1425-1200 yillarina tarihlendirilmekte, hatta birka¢ 
nesil kullanilmis olabilecegi dtistincesi dogrultusunda, mezarligin son kullanim 
evresinin bitis tarihinin MO 1200’ gecebilecedi belirtilmektedir (Akyurt, 1998: 
24, d.n. 205). 


Yine Izmir ili smurlari icginde Menderes ilgesinde Baklatepe’de yapilan 
kazilarda Ge¢ Bronz Cagi’na yani Hitit d6nemine ait kremasyon mezarlar agiga 
cikartilmigtir (Erkanal-Ozkan, 1999: 12 vd): liiler mezar hediyeleri ile birlikte 
yakilarak, urnelere konulmus ve oda mezarlara yerlestirilmislerdir; Sliintin 
yakilmasi sirasinda hayvan kurbanlari da yapildigi anlasilmistir. Cesetlerin yakilis 
bicimi ile Homeros’un Ilyada’da dile getirdi3i Patraklos’un cenaze téreni arasinda 
biiytik bir paralellik oldugu G6ne siirtilmiistiir (Erdal, 2002: 124). Dolayisiyla bu 
paralellik Hitit kraliyet cenaze térenleri icin de s6z konusudur. 


Kuzeybati Anadolu’da en dikkat ¢ekici kremasyon mezarligi 6rneklerinden 
biri kuskusuz Troya’nin VI. tabakasinda kesfedilenidir. S6z konusu tabaka MO 
14-13. yiizyillara, bir baska deyisle Hitit Imparatorluk Dénemi’ne tekabiil eder. 
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Yanmis ceset kalintilari urnelerin iginde ve disinda olmak tizere yaklasik 29 kisiye 
aittir (Blegen, 1966: 143). Cesetler kisisel esyalari ile birlikte yakilmis, mezar 
hediyeleri konulmus ve pek gok hayvan kurbani yapilmistir ki, bunlar arasinda 
-Hitit kraliyet cenaze metinlerindekine benzer sekilde- kuslar da vardir (Akyurt, 
1998: 11 vd, d.n. 75-80). Bu durumda “Homeros’un destanlarinda anlatilan yakma 
térenleri Troya’da uygulaniyordu” diyebiliriz. Mezarligin bulundugu VI. tabaka 
destanlarin Troya’sina ait olmamakla birlikte MO 1275-1240 yillar: arasindaki 
VUa tabakasina yakindir ve aym gomme geleneginin mezarligi bulunamamis olan 
Vila tabakasinda da devam ettigi dtistintilebilir (Capar, 1990: 71). 


Kuzeybati Anadolu’da kremasyonun uygulandigi bir baska mezarlik Troya 
yakinlarindaki Besiktepe’dir. Burada da cesetler Troya’dakine benzer sekilde 
yakilmig ve urnelere yerlestirilmistir. Tarihlemesi Troya’nin VIIa tabakasi ile 
cagdastir (Akyurt, 1998: 18 vd). 


Yakin Dogu’nun en uzak késelerinden Troya’ya kadar geldikten sonra Ege’nin 
karsi kiyistna Yunanistan’a bir bakmak istiyoruz. Homeros’un destanlarinda 
anlatilan cenaze térenlerine ait bilgiler Anadolu’da tespit edilen kremasyonlarla 
uygunluk géstermektedir. Ancak destanlarda ayni defin gelenegini uyguluyor 
olarak gésterilen Aka savascilarinin iilkesi Yunanistan’da MO 2. binyilda 
kremasyon yaygin bir uygulama degildi. Onlar krallarini ya da savasc¢ilarrm MO 
16. ylizyildan 13. yiizyila kadar gérkemli mezar hediyeleri ile birlikte yakmadan 
kubbeli mezarlara gémiiyorlard1 (Mansel, 1988, 69 vd). Bu tir mezarlara 
6zellikle Troya savaslarinin Akali liderinin tilkesi Miken’de rastlanmis olmasi ve 
Yunanistan’in tamamina buradan yayildigi yolundaki iddialar, Homeros’un Akal 
kahramanlan yakarak defnettiklerini anlattig1 pasajlarla uyumsuzluk gosterir. Hitit 
Imparatorlugu yrkildiktan, Yunanistan’da Aka Uygarligi silinmeye basladiktan 
ve Deniz Halklar1 Dogu Akdeniz sahillerini kasip kavurduktan sonra Eski Yakin 
Dogu ve Yunanistan’in ¢ehresi tamamiyla degismistir. Yeni Uygarliklar ortaya 
cikmaya baslamis ve Glilerini yakarak defnetmeyi tercih edenler olmustur. 


MO 1050-900 yillarmi igine alan Protogeometrik dénemde Yunanistan’da 
yakma gelenegi Peloponessos yarrmadasinda hemen hig gortilmez. Attika’da 
ve Evboya adasindaki Lefkandi’de yakma gomiilere rastlanmaktadir: killer ve 
kemikler toplanip bitytik bir kabm icine konuyor ve silah ve miicevherlerden 
olusan ¢esitli sunularla birlikte bir cukura gémiilityordu (Wardle, 2001). Batt 
Anadolu kiyilarmdaki lyonya’da ise ceset yakma uygulamasi benimsenmekle 
birlikte yaygmlasmamisti (Mansel, 1988: 140). Krallarin ve bttytik kahramanlarin 
cesetlerinin gérkemli bir sekilde yakarak defnedilmesi gelenegi Homeros’dan 
cok 6nce bitmis gériinmektedir. Onun caginda ve ondan sonra var olan yakma 
uygulamalan ¢ogunlukla Yunanistan’ cok uzaginda Dogu Akdeniz bélgesinde 
karsimiza cikmaktadir (MO 1. binyilda Dogu Akdeniz’deki yakma gémiiler igin 
bkz.: Bienkowski, 1982: 80 vd). Anadolu igin artik lahitler, tiimiiliisler, kaya 
mezarlar d6nemi baslar. 
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Ilyada’ da anlatilan kremasyon sahnelerinin Hitit kraliyet cenazelerine bu kadar 
benzemesinin altinda yatan neden Homeros’un Anadolu’da uygulanan yakma 
adetine yabanc1 olmamasi ve Hitit cenaze ritiiellerinden bir sekilde haberdar 
olmasi ile agiklanabilir. Zira Homeros’un Anadolulu oldugu kabul edilmektedir 
(Homeros, 1984: 15). Anadolulu olmayan, ancak Anadolu etkisine ¢ok agik olan 
Evboya adasinda, Homeros’dan birkag nesil sonra yasamis olan Hesiodos da 
bir baska destanin Theogonia’nin yani “Tannlarin Yaratilig Destani’nin gsairidir. 
Theogonia’nin Hitit mitolojisinin bas eserlerinden biri olan Kumarbi Destani’na 
olan biiytik benzerligi ve hatta Kumarbi Destani’nin Theogonia’ya kaynaklik 
etti&i artik tartisma g6étiirmez bir ger¢ektir (Hesiodos, 1991: 58 vd). Bu durumda 
Hesiodos’tan cok 6nce yasamis olan, tistelik vatan1 Anadolu olan Homeros’un 
Hitit kaynaklarina ondan ¢ok daha yakin oldugu ve destanlarda tasvir ettigi cenaze 
sahnelerini Hitit kraliyet cenazelerinden esinlenerek olusturdugunu One siirmek 
istiyoruz. Bu durumda Hitit Imparatorlugu’nun yikilmasindan Homeros’un 
yasadigi caga kadar gegen yaklasik tig yiizyilik zaman diliminde Hitit kraliyet 
cenazelerini anlatan metinler ya s6ézlii ya da yazili gelenekte yasamaya devam 
etmistir. Aradaki iliskiyi sagZlayan k6priilerin Suriye sahilinde eski bir liman 
olan Ugarit sayesinde saglandigi 6ne sirilmiistiir. Bir Samiyatcgi olan C. 
Gordon, MO 14. ve 13. yiizyillarda Ugarit’de kaydedilmis olan ve 1940’lar ve 
1950’ lerde terctime edilen mitoslarda hem Tevrat hem de Homeros ile baglantilar 
gormistiir (Homeros’un k6r bir ozan oldugu ve yazinin kesinlikle bilinmedigi 
diisiintilen Miken Cag ile Arkaik Ca& arasmdaki dénemin Karanhik Cag olarak 
nitelendirilmesi paradigmasina yGneltilen elestiri ve C. Gordon’un calismalarina 
atiflar icin bkz. Bernal, 1987, 88 vd). 


Eskigagin gérkemli ceset yakma ritiiellerinin tek tanmli dinlerin ortaya 
cikmastyla sona erdigi g6zlenmektedir. Bunun nedenini 6lilerini yakan insanlarin 
dliimiti ve 6teki diinyayi kavrayislarindaki farkliliga baglayabiliriz. Bizce burada 
ruhun bir an 6nce bedeni terk etmesini saglamak amaclanmaktadir. Hitit kraliyet 
cenazesinin birinci giintinde 6liintin ayakucunda yapilan sigir kurbani, dliintin 
ruhunun 6teki diinyaya gecisine kolaylik saglamak amaci tasrmaktadir. Bugitin 
Uzakdogu’da kremasyonu hala uygulayan Hintlilerin ve Budistlerin kremasyonu 
tercih etmelerinin altinda yatan neden de budur. Eski bir elbisenin atilip yenisinin 
alimp giyilmesi gibi ruh da bedeni kremasyon sayesinde hemen terk edecek ve 
yeni bicimini alacak, kolayhkla 6teki diinyaya gececektir (“Cremation’”, 2007). 
Burada birbirinden bag1msiz olmakla birlikte ruh ve bedenin zorlukla ayrilan 
bir biitiin olarak algilanis1 s6z konusudur. Beden adeta ruhun hapishanesi gibi 
goériilmekte, o yok olmadikga, ruh serbest kalamamaktadir. Kremasyon bu siireci 
hizlandiran bir uygulamadir. 


Hititler igin kremasyonun uygulanis nedenlerinden biri de yasamlarinda biiyiik 
yer tutan “kirlilik” kavrami olmalidir (Goetze, 1957: 153). Yeralti diinyasi ile 
baglantili olan bu kavram topragin dolayistyla yeraltinin kirli oldugu inancidir. 
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Bu nedenle cesedi g6mmek yerine yakmayi tercih etmis olabilirler. Ayrica atesin 
armndirici 6zelligi de unutulmamalidir. Pek ¢gok toplumda ategsin_ iyilestirici, 
kotiilikleri uzaklastiric1, armdirici 6zelligi vardir (Hancerlioglu, 2004: 61). 
Hititlerin de atesin bu 6zelligini kullandiklarini cenazede cesedin yani sira, cesede 
ait her tiirlii kisisel esyanin, kullanilan biittin malzemenin ve kurban hayvanlarinin 
bazilarimin, 6zellikle de kuslarin yakilmasindan anliyoruz. 


Son olarak kremasyonun belirli bir halk grubuna 6zellikle de Hint-Avrupali 
kavimlere ait oldugu ile ilgili gdriigslere deginmek istiyoruz. Ozellikle de 
MO 1200’lerde ortaya cikan ve “Deniz Halklari1 Gécleri” olarak adlandirilan 
géclerden sonra Dogu Akdeniz bélgesinde kremasyon mezarliklarin nispeten 
artis1 Hint-Avrupali halklarin hareketliligi ile agiklanmaya galisilmistir ancak hem 
umelerdeki hem de kremasyon tiplerindeki farklilik bu agiklamada hata oldugunu 
géstermektedir (Bienkowski, 1982). 


Oncelikle bu uygulama belirli tutarlilik ve sistemli bir yayilim arz etmemektedir. 
Ayni cografya da yasayan insanlar hem kremasyonu hem de yakmadan gommeyi 
uygulayabilmektedirler. Hatta bazen Bogazkéy’deki mezarliklarda oldugu gibi 
aym mezarlik iginde hem yakmadan gémme hem de yakarak gémme yan yana 
yer alabilmektedir. Bazen de Gezer ve Eriho’da vermis oldugumuz 6rneklerdeki 
gibi zorunlu olarak ve belki de pratik nedenlerden dolayi uygulandigini g6z ardi 
etmemeliyiz. Bu nedenle kremasyon belirli bir halk grubunun defin tarzi olmaktan 
cok belirli bir inancin ve daha ¢ok kiltiiriin, bazen de tamamen cok daha 6zne 
tercihlerin yansimasi olarak karsimiza cikar. Bu durumda kremasyon mezarlan 
arastirarak farkli etnik yapidan halklarin izini stirmeye calismak saghkh sonucglar 
vermeyecektir. 
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